Zatacznik nr 4 do Rekomendaciji

WSKAZOWKI

dotyczace dokonywania oceny, o ktérej mowa w art. 54a u.f.p.

ZASADNOSC SPORNYCH ZADAN

Analiza w tym zakresie stanowi kluczowy element oceny, o ktérej mowa w art. 54a u.f.p.
W zaleznosci od okoliczno$ci sprawy moze ona obejmowad nie tylko analize faktow
i elementy analizy prawnej, ale takze analizy o charakterze merytorycznym (opinie biegtych,
prywatnych ekspertow technicznych, dotyczace prawa obcego itp.) .

1. STAN FAKTYCZNY: Jakie byty okolicznosci i przyczyny powstania sporu? Czy zaistniaty
okolicznosci faktyczne uzasadniajgce zadanie?

Oceny tej nalezy dokonywaé w sposdb zobiektywizowany, biorgc pod uwage potencjalne

réznice w interpretacji zaistniatych okolicznosci przez druga strone sporu.

Na potrzeby tej analizy nalezy odtworzy¢ istotne dla sprawy okolicznosci faktyczne,

w szczegdlnosci:

= przyczyny i okolicznosci powstania sporu,

= dziatania podejmowane przez obie strony w zwigzku z przyczyna sporu, a takze niezaleznie
od stron okolicznosci, wptyw 0sdb trzecich na zaistnienie lub zakres sporu,

= dziatania podjete przez obie strony (lub zaniechania) po powstaniu sporu.

W zaleznosci od okolicznosci sprawy, dla oceny zasadnosci spornych zadan moga mieé

znaczenie takze inne okolicznosci faktyczne, np. okolicznosci zawarcia, cel umowy

i dotychczasowy przebieg jej realizacji, tre$¢ korespondencji i prezentowanych stanowisk,

wczesniejsze proby polubownego rozwigzania sporu, tres¢ wnioskdéw dostepnych ekspertyz,

opinii prywatnych itp.

2. RYZYKA PROCESOWE: Czy (w jakim stopniu) jest prawdopodobne, ze wynik
postepowania sadowego albo arbitrazowego bytby korzystniejszy dla jednostki niz
propozycja ugodowa?

2.1. | Analiza prawna stanu faktycznego

Na potrzeby tej analizy nalezy ustali¢ przede wszystkim:
= tre$c i zakres obowigzkdéw stron (w Swietle umowy i relewantnych przepiséw prawa),
ktérych dotyczy spér,

= potencjalng podstawe lub podstawy prawne zadania (np. odpowiedzialnos¢ kontraktowa,
rekojmia, gwarancja, odpowiedzialno$¢ z tytutu czynu niedozwolonego, bezpodstawne
wzbogacenie itp.),

* w przypadku odpowiedzialnosci kontraktowej m.in.: zasady odpowiedzialnosci (wina,
zasada ryzyka), przy uwzglednieniu, czy dokonano rozszerzenia odpowiedzialnosci
dtuznika wumowie, wymagany standard starannosci dtuznika, odpowiedzialnosé
za dziatania oséb trzecich itp.,

= zakres mozliwych zadan (np. naleznos¢ gtéwna, odsetki, kary umowne, odszkodowanie),
= wymagalnos$¢ spornych zadan.

W ramach tej analizy istotne sg m.in. takie okolicznosci jak:

= klarownos¢ podstaw prawnych i kontraktowych zadan (w tym: ewentualne ryzyko sporu
co do tresci umowy - co do wyktadni umowy zob. Ogdlne wskazéwki PGRP dot.
formutowania uméw),




2.2

2.3.

= jstnienie rozbieznosci orzeczniczych co do istotnych dla sprawy zagadnien prawnych,

= ryzyko podwazenia waznosci lub skutecznosci umowy lub innych istotnych dla sprawy
czynnosci prawnych (np. odstapienie od umowy, potracenie), w tym ocena prawidtowosci
reprezentacji stron, zachowanie wymaganej formy, terminu lub trybu dokonania
CZyNNosci.

Zachecamy do korzystania z rekomendacji publikowanych przez Prokuratorie Generalng
przy powyzszych analizach.

Analiza sfery dowodowej

Moze obejmowad w szczegdblnosci:

= ocene, czy jednostka dysponuje dowodami uzasadniajgcymizadanie na podstawie analizy
posiadanych przez jednostke dowodéw oraz ich waloru (np. dokumenty prywatne vs
dokumenty urzedowe, dokumenty vs zeznania swiadkéw) i/lub wiarygodnosci, przy
uwzglednieniu rozktadu ciezaru dowodu w danej sprawie,

= analize faktycznej i prawnej mozliwosci wykazania istotnych dla sprawy faktéw za
pomocg posiadanych dowodow (np. z uwagi na zmiany organizacyjne w jednostce,
trudnosci w ustaleniu miejsca pobytu swiadka, forme pisemng zastrzezong dla celéw
dowodowych itp.),

= ocene potrzeby przeprowadzenia dowodu (dowodow) z opinii biegtego i stopnia jej
skomplikowania,

= analize dowodéw, jakimi dysponuje lub moze potencjalnie dysponowac¢ druga strona
sporu.

Jezeli decyzja o podjeciu préby polubownego rozwigzania sporu zapada w toku procesu
kluczowym elementem analizy powinien by¢ dotychczasowy przebieg postepowania
dowodowego.

Ryzyko (lub mozliwosc) skutecznego skorzystania przez jedng ze stron z zarzutéw
procesowych lub innych szczegdélnych uprawnien, przyktadowo:

= zarzut przedawnienia/uptywu terminu zawitego,

= zarzut potracenia,

= zarzuty formalne, np. zarzut powagi rzeczy osadzonej, niedopuszczalnosci drogi sadowej
albo zapisu na sad polubowny,

= 7adanie obnizenia kary umownej,
= uchylenie sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli (btad, podstep, grozba),

= 73danie uniewaznienia umowy.

MOZLIWOSC ZASPOKOJENIA SPORNYCH ZADAN

= ocena mozliwosci zaptaty przez dtuznika,

= ocena, czy istnieja uzasadnione obawy, ze mozliwo$¢ zaspokojenia zadania (wtym
zwtaszcza kondycja finansowa dtuznika) ulegnie znacznemu pogorszeniu w razie
przedtuzania sie sporu,

= jstnienie zabezpieczenia (np. gwarancja bankowa albo ubezpieczeniowa, hipoteka,
postanowieniem sadu, etc.), analiza, czy zabezpieczenie daje realng mozliwosé
zaspokojenia zadan oraz analiza skutkéw skorzystania z zabezpieczenia.




CZAS TRWANIA POSTEPOWANIA SADOWEGO ALBO ARGITRAZOWEGO
Na dtugotrwatos¢ postepowania sgdowego albo arbitrazowego wptywaé mogag m.in.
nastepujace okolicznosci:

= przedmiot i zakres spornych zadan oraz stopient skomplikowania sprawy pod wzgledem
faktycznym lub prawnym,

* przewidywany zakres postepowania dowodowego (liczba i rodzaj dowoddéw potrzebnych
do przeprowadzenia), w tym zwtaszcza potrzeba przeprowadzenia dowodu z opinii
biegtego,

* obcigzenie sadu wtasciwego (czas oczekiwania na rozpoznanie sprawy),

= nasilenie i charakter spornych kwestii oraz wartos$é przedmiotu sporu, ktére wptywaja
na prawdopodobienstwo wnoszenia srodkéw zaskarzenia.

Iv. KOSZTY POSTEPOWANIA SADOWEGO ALBO ARBITRAZOWEGO
Przy analizie tego kryterium nalezy braé pod uwage:
= koszty procesu, w tym - optaty i inne koszty sagdowe (np. koszty sporzadzenia opinii
biegtych, koszty zastepstwa procesowego, koszty stawiennictwa w sadzie, koszty
ttumaczen) i koszty postepowania egzekucyjnego,
= inne wydatki, ktérych poniesienie bedzie uzasadnione w zwigzku ze wszczeciem
lub wtoku postepowania sadowego (np. koszty uzyskania prywatnych ekspertyz,
przeprowadzenia innych badan lub analiz),
= inne koszty jakie wigza sie z zaangazowaniem pracownikéw jednostki i innych oséb
(np. zewnetrznych prawnikéw) w postepowanie sagdowe.
V. INNE OKOLICZNOSCI

W ocenie mozna uwzglednia¢ réwniez inne elementy, w zaleznosci m.in. od specyfiki
i przedmiotu sporu, charakteru jednostki i zakresu realizowanych przez nig zadan.

Dodatkowe, niewymienione w art. 54a ust. 2 u.f.p. przestanki nie moga stanowié jedynej
podstawy do zawarcia ugody (majg one raczej charakter uzupetniajacy).

W  okolicznosciach konkretnej sprawy za korzystnoscia ugody moze przemawiad
przyktadowo:

= interes publiczny (np. w szybkim zakonczeniu realizacji umowy w celu udostepnienia
ustug uzytecznosci publicznej),

= wielo$é stron (uczestnikéw) sporu,

= mozliwos$¢ objecia ugoda i definitywnego rozstrzygniecia dodatkowych kwestii spornych
(ograniczenie potencjatu przysztych sporéw),

= potrzeba dalszej wspdbtpracy z dtuznikiem,
= zachowanie tajemnicy prawnie chronionej,

= negatywny wptyw sporu na realizacje innych umaéw.




